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	BỘ KHOA HỌC VÀ CÔNG NGHỆ
ỦY BAN TIÊU CHUẨN 
ĐO LƯỜNG CHẤT LƯỢNG QUỐC GIA
	CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM
Độc lập - Tự do - Hạnh phúc

Hà Nội, ngày 19 tháng 8 năm 2026



BẢN TỔNG HỢP Ý KIẾN, TIẾP THU, GIẢI TRÌNH Ý KIẾN GÓP Ý
ĐỐI VỚI DỰ THẢO QUYẾT ĐỊNH CỦA THỦ TƯỚNG CHÍNH PHỦ
BAN HÀNH QUY CHẾ PHỐI HỢP GIỮA CÁC CƠ QUAN KIỂM TRA
CHẤT LƯỢNG SẢN PHẨM, HÀNG HÓA
Căn cứ Luật Ban hành văn bản quy phạm pháp luật số 64/2025/QH15 được sửa đổi, bổ sung bởi Luật số 87/2025/QH15; Nghị định số 78/2025/NĐ-CP ngày 01 tháng 4 năm 2025 của Chính phủ quy định chi tiết một số điều và biện pháp để tổ chức, hướng dẫn thi hành Luật Ban hành văn bản quy phạm pháp luật, được sửa đổi, bổ sung bởi Nghị định số 187/2025/NĐ-CP ngày 01 tháng 7 năm 2025; Ủy ban Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng Quốc gia đã tổ chức lấy ý kiến các đơn vị trực thuộc đối với hồ sơ dự thảo Quyết định của Thủ tướng Chính phủ ban hành Quy chế phối hợp giữa các cơ quan kiểm tra chất lượng sản phẩm, hàng hóa và tổng hợp, nghiên cứu tiếp thu, giải trình như sau:
1. Tổng số ý kiến nhận được
[bookmark: _GoBack]Trong phạm vi hồ sơ được cung cấp để tổng hợp, có 18 đơn vị gửi ý kiến. Trong đó, 10 đơn vị thống nhất với hồ sơ/dự thảo và không đề nghị sửa đổi, bổ sung; 08 đơn vị có ý kiến cụ thể. 
2. Kết quả cụ thể như sau:
	CHÍNH SÁCH HOẶC NHÓM VẤN ĐỀ, ĐIỀU, KHOẢN
	CHỦ THỂ GÓP Ý/THAM VẤN/PHẢN BIỆN
	NỘI DUNG GÓP Ý/THAM VẤN/PHẢN BIỆN
	NỘI DUNG TIẾP THU, GIẢI TRÌNH

	Ý kiến thống nhất, không đề nghị sửa đổi, bổ sung
	Viện Đo lường Việt Nam; Ban Hợp tác quốc tế và TBT; Văn phòng Công nhận chất lượng quốc gia; Trung tâm Đào tạo nghiệp vụ Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng; Trung tâm Kỹ thuật Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng 2; Trung tâm Kỹ thuật Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng 1; Ban Đo lường; Viện Năng suất Việt Nam; Viện Thông tin và Truyền thông Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng; Trung tâm Chứng nhận Phù hợp (QUACERT)
	Các đơn vị thống nhất với hồ sơ/dự thảo, không có ý kiến đề nghị sửa đổi, bổ sung.
	Ghi nhận. Không phát sinh nội dung chỉnh lý riêng từ các ý kiến này.

	Phân định cơ quan chủ trì, cơ quan phối hợp, cơ quan điều phối; vụ việc liên ngành, liên địa phương
	Văn phòng Ủy ban
	Đề nghị quy định rõ hơn thẩm quyền, trách nhiệm, đầu mối, trình tự phối hợp để tránh khó khăn, chồng chéo.
	Tiếp thu. Dự thảo được rà soát theo nguyên tắc thẩm quyền gốc được xác định trước theo Luật Chất lượng sản phẩm, hàng hóa và Điều 94 Nghị định số 37/2026/NĐ-CP; cơ quan làm đầu mối không làm thay đổi thẩm quyền của từng cơ quan. Điều 6 đến Điều 12 tiếp tục xác định rõ đầu mối, yêu cầu phối hợp, thời hạn phản hồi, xử lý liên tỉnh, cảnh báo nhanh và trách nhiệm từng cơ quan.

	Cảnh báo rủi ro, dữ liệu và xử lý thông tin đầu vào
	Văn phòng Ủy ban
	Đề nghị cụ thể hơn cơ chế chia sẻ dữ liệu, cảnh báo rủi ro, xử lý vụ việc phức tạp.
	Tiếp thu. Chỉnh khoản 5 Điều 3 để phân biệt “cảnh báo rủi ro” đã được cơ quan có thẩm quyền tiếp nhận, phân tích, xác minh hoặc phân loại với phản ánh/thông tin đầu vào chưa được xử lý; tiếp tục áp dụng Điều 11, Điều 21 đến Điều 25 về chuyển, xác minh, phân quyền và sử dụng dữ liệu.

	Biện pháp đối với hàng hóa kinh doanh trên nền tảng số
	Văn phòng Ủy ban
	Đề nghị bảo đảm việc kiểm soát, thu hồi, gỡ bỏ trên nền tảng số đúng thẩm quyền, trình tự, thủ tục pháp luật chuyên ngành.
	Tiếp thu. Giữ nguyên nguyên tắc tại Điều 16, Điều 29, Điều 39: chủ quản nền tảng và cơ quan quản lý chỉ thực hiện nghĩa vụ, biện pháp theo pháp luật thương mại điện tử, pháp luật chuyên ngành và yêu cầu hợp pháp của cơ quan có thẩm quyền; Quy chế không tạo thẩm quyền gỡ bỏ hoặc thu hồi độc lập.

	Khoản 7 Điều 3 - thuật ngữ nền tảng số
	Ban Tiêu chuẩn
	Đề nghị rà soát định nghĩa “nền tảng số” để thống nhất với pháp luật về chuyển đổi số và thương mại điện tử.
	Tiếp thu về nguyên tắc. Dự thảo không tự định nghĩa rộng “nền tảng số”, mà sử dụng thuật ngữ “nền tảng số trung gian phục vụ giao dịch điện tử” và dẫn chiếu pháp luật về chất lượng sản phẩm, hàng hóa, thương mại điện tử và pháp luật có liên quan; không coi hệ thống bưu chính, logistics là nền tảng số nếu không thuộc khái niệm theo pháp luật chuyên ngành.

	Khoản 4 Điều 18 - tên gọi kết quả kỹ thuật
	Ban Tiêu chuẩn
	Đề nghị sửa “kết quả kỹ thuật” thành “kết quả đánh giá kỹ thuật”.
	Tiếp thu một phần. Để thống nhất với thuật ngữ luật định, không sử dụng khái niệm mới “đánh giá kỹ thuật”; chỉnh thành “kết quả đánh giá sự phù hợp, kiểm định, hiệu chuẩn và kết quả chuyên môn khác”. Luật Tiêu chuẩn và quy chuẩn kỹ thuật đã xác định các hoạt động đánh giá sự phù hợp gồm thử nghiệm, giám định, xác nhận giá trị sử dụng, kiểm tra xác nhận, chứng nhận và các hoạt động tương ứng.

	Khoản 5 Điều 18 - căn cứ kiểm chứng kết quả
	Ban Tiêu chuẩn
	Đề nghị bổ sung trường hợp nghi ngờ, phản ánh, khiếu nại về tính chính xác, khách quan, phạm vi năng lực hoặc xung đột lợi ích.
	Tiếp thu. Chỉnh khoản 5 Điều 18 theo hướng việc thử nghiệm lại, giám định lại, đánh giá lại hoặc dùng tổ chức khác chỉ thực hiện khi pháp luật quy định hoặc có căn cứ cần kiểm chứng, trong đó có phản ánh, khiếu nại, nghi ngờ có căn cứ về tính chính xác, khách quan, phạm vi năng lực, điều kiện hoạt động hoặc xung đột lợi ích.

	Điều 31 - đính chính thông tin đã công khai
	Ban Kế hoạch - Tài chính
	Đề nghị bổ sung trách nhiệm đính chính công khai khi thông tin vi phạm đã công bố nhưng sau đó cơ quan có thẩm quyền kết luận không có vi phạm.
	Tiếp thu. Bổ sung khoản 5 Điều 31: cơ quan đã công khai phải kịp thời đính chính, cập nhật khi thông tin được xác định không chính xác, không đầy đủ hoặc kết luận/quyết định bị sửa đổi, hủy bỏ, thay thế làm thay đổi nội dung đã công khai; thực hiện trên cùng phương tiện hoặc phương tiện có khả năng tiếp cận tương đương và thông báo cơ quan phối hợp đã sử dụng thông tin.

	Khoản 1 Điều 42 - nguồn kinh phí hợp pháp khác
	Ban Kế hoạch - Tài chính
	Đề nghị làm rõ để tránh hiểu cơ quan kiểm tra được huy động/nhận kinh phí từ đối tượng kiểm tra cho việc lấy mẫu, thử nghiệm.
	Tiếp thu qua chỉnh lý. Bản dự thảo hiện không còn quy định một “nguồn kinh phí hợp pháp khác” do Quy chế tự thiết lập. Điều 42 được chỉnh dẫn trực tiếp Điều 47 Luật Chất lượng sản phẩm, hàng hóa, Điều 17 Nghị định số 37/2026/NĐ-CP, Thông tư số 24/2026/TT-BKHCN và pháp luật ngân sách; việc tổ chức, cá nhân hoàn trả chi phí chỉ phát sinh trong trường hợp và theo căn cứ pháp luật quy định.

	Phần căn cứ - Luật Đo lường
	Trung tâm Kỹ thuật Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng 3
	Đề nghị sửa việc viện dẫn Luật số 84/2025/QH15 như luật sửa đổi Luật Đo lường vì đây là Luật Thanh tra.
	Tiếp thu. Bản dự thảo ngày 19/8/2026 không còn viện dẫn Luật Đo lường trong phần căn cứ; lỗi viện dẫn Luật số 84/2025/QH15 đã được loại bỏ.

	Khoản 6 Điều 7 - thời hạn cập nhật dữ liệu
	Trung tâm Kỹ thuật Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng 3
	Đề nghị quy định chậm nhất 05 ngày làm việc kể từ ngày ban hành kết luận/quyết định xử lý.
	Không tiếp thu thời hạn 05 ngày áp dụng chung. Nghị định số 37/2026/NĐ-CP đã có chế độ cập nhật riêng, ví dụ khoản 4 Điều 96 quy định cơ quan kiểm tra địa phương cập nhật định kỳ hằng quý trước ngày 25 hoặc đột xuất. Quy chế không nên đặt thêm một thời hạn báo cáo/cập nhật thống nhất có thể xung đột chế độ chuyên ngành. Chỉnh khoản 6 Điều 7 theo hướng “kịp thời theo thời hạn và trách nhiệm cập nhật dữ liệu được pháp luật quy định”.

	Khoản 3 Điều 18 - lựa chọn tổ chức thực hiện hoạt động kỹ thuật và tránh đánh giá lặp lại
	Trung tâm Kỹ thuật Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng 3
	Đề nghị cơ quan chủ trì quyết định tổ chức và nội dung đánh giá khi nhiều cơ quan cùng kiểm tra; cơ quan phối hợp không yêu cầu riêng cùng nội dung, trừ trường hợp cần kiểm chứng.
	Tiếp thu. Bổ sung tại khoản 3 Điều 18 nguyên tắc trong cùng vụ việc phối hợp, cơ quan phối hợp sử dụng kết quả do tổ chức được cơ quan chủ trì lựa chọn khi đáp ứng điều kiện sử dụng; không yêu cầu đánh giá lại cùng nội dung, trừ trường hợp cần kiểm chứng theo khoản 5 hoặc pháp luật chuyên ngành có quy định khác.

	Điều 19 - mẫu lưu, thử nghiệm lại
	Trung tâm Kỹ thuật Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng 3
	Đề nghị bổ sung quyền của đối tượng kiểm tra đối với mẫu lưu và quyền đề nghị thử nghiệm lại khi không đồng ý kết quả.
	Tiếp thu một phần. Quy chế không tự tạo thêm quyền thử nghiệm lại nếu luật chuyên ngành chưa quy định. Chỉnh khoản 1 Điều 19 để xác định việc lưu mẫu, xử lý mẫu lưu, thử nghiệm lại, giám định lại và quyền, nghĩa vụ của đối tượng kiểm tra liên quan đến mẫu thực hiện theo pháp luật chuyên ngành, tiêu chuẩn, quy chuẩn, phương pháp thử và quy trình kỹ thuật tương ứng.

	Điều 20 - điều kiện của kết quả đánh giá sự phù hợp đã có
	Trung tâm Kỹ thuật Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng 3
	Đề nghị chỉ sử dụng kết quả của tổ chức đã đăng ký, chỉ định, công nhận hoặc được thừa nhận theo pháp luật và trong phạm vi giá trị sử dụng.
	Tiếp thu về nguyên tắc. Chỉnh Điều 20 theo hướng kết quả phải do cơ quan/tổ chức đáp ứng điều kiện hoạt động tương ứng theo pháp luật cung cấp, phù hợp phạm vi năng lực, phương pháp, mẫu/lô hàng, chỉ tiêu, thời hạn và điều kiện sử dụng. Tình trạng đăng ký, chỉ định, công nhận, thừa nhận được áp dụng tùy loại hoạt động theo pháp luật chuyên ngành, không gom thành một điều kiện bắt buộc chung.

	Điều 21 - hệ thống dữ liệu
	Trung tâm Kỹ thuật Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng 3
	Đề nghị bổ sung Cổng một cửa quốc gia, hệ thống hải quan/VNACCS-VCIS, cơ sở dữ liệu cơ quan kiểm tra, quản lý thị trường, tổ chức đánh giá sự phù hợp.
	Tiếp thu một phần. Bổ sung Cổng thông tin truy xuất nguồn gốc sản phẩm, hàng hóa quốc gia, Cổng thông tin một cửa quốc gia, hệ thống thông tin hải quan và hệ thống/cơ sở dữ liệu của cơ quan kiểm tra, quản lý thị trường. Không ghi cứng tên hệ thống kỹ thuật VNACCS/VCIS và không mặc nhiên đưa cơ sở dữ liệu của tổ chức đánh giá sự phù hợp vào nhóm phải chia sẻ nếu pháp luật chưa quy định nghĩa vụ/kết nối, nhằm bảo đảm tính ổn định và đúng thẩm quyền.

	Điều 32 và Điều 44 - chế độ báo cáo
	Trung tâm Kỹ thuật Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng 3
	Đề nghị tránh trùng lặp hai chế độ báo cáo song song.
	Tiếp thu. Bản dự thảo ngày 19/8/2026 không còn quy định nghĩa vụ báo cáo hằng năm riêng tại Điều 32; Điều 44 quy định tái sử dụng dữ liệu, tích hợp với chế độ báo cáo hiện có, chỉ tổng hợp các chỉ tiêu trực tiếp về phối hợp.

	Điều 42 - chi phí khi kiểm tra/thử nghiệm lại cho kết quả đạt
	Trung tâm Kỹ thuật Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng 3
	Đề nghị nếu mẫu kiểm tra lại đạt yêu cầu thì ngân sách bảo đảm, hoàn trả/không thu của tổ chức, cá nhân.
	Tiếp thu theo nguyên tắc của luật. Điều 47 Luật Chất lượng sản phẩm, hàng hóa quy định chi phí lấy mẫu, thử nghiệm trong sản xuất và lưu thông do cơ quan kiểm tra chi trả; tổ chức, cá nhân chỉ hoàn trả khi có kết luận vi phạm. Điều 42 được chỉnh dẫn trực tiếp Điều 47 và không đặt cơ chế thu/hoàn trả khác.

	Điều 44 - thời điểm chốt số liệu và báo cáo năm
	Trung tâm Kỹ thuật Tiêu chuẩn Đo lường Chất lượng 3
	Đề nghị quy định ví dụ chốt 15/12, gửi trước 25/12.
	Không tiếp thu việc ấn định một kỳ báo cáo mới trong Quy chế. Nghị định số 37/2026/NĐ-CP và chế độ báo cáo hiện hành đã quy định thời điểm cập nhật tương ứng; Điều 44 chỉ xác lập nguyên tắc tích hợp, tái sử dụng dữ liệu và giao hướng dẫn kỹ thuật trong phạm vi thẩm quyền, tránh tạo nghĩa vụ báo cáo trùng lặp.

	Phạm vi điều chỉnh và tính thống nhất của hồ sơ
	Ban Quản lý chất lượng và Đánh giá sự phù hợp
	Đề nghị Quy chế chỉ điều chỉnh cơ chế phối hợp theo khoản 4 Điều 15, khoản 1 Điều 93 Nghị định số 37/2026/NĐ-CP; không quy định lại thủ tục kiểm tra, xử lý vi phạm, đánh giá sự phù hợp, đo lường, thương mại điện tử hoặc nghĩa vụ mới. Đồng thời bảo đảm Tờ trình, Báo cáo tổng kết, Bản so sánh thống nhất và có căn cứ thực tiễn.
	Tiếp thu. Dự thảo tiếp tục duy trì khoản 3 Điều 1 và nguyên tắc Điều 4: phối hợp không làm thay đổi, chuyển giao, mở rộng thẩm quyền; các thủ tục chuyên ngành thực hiện theo văn bản tương ứng. Ý kiến về Tờ trình/Báo cáo/Bản so sánh được tiếp thu để chỉnh đồng bộ hồ sơ, không quy phạm hóa vào Quy chế.

	Điều 3 Quyết định - chủ thể chịu trách nhiệm thi hành
	Ban Quản lý chất lượng và Đánh giá sự phù hợp
	Đề nghị không quy định Chủ tịch UBND cấp xã chịu trách nhiệm thi hành độc lập nếu không có thẩm quyền kiểm tra chất lượng.
	Tiếp thu. Chỉnh Điều 3 Quyết định theo hướng nêu Chủ tịch UBND tỉnh, thành phố trực thuộc trung ương và “cơ quan, tổ chức, cá nhân có liên quan trong phạm vi chức năng, nhiệm vụ, quyền hạn được giao”. Điều 37 Quy chế vẫn giữ trách nhiệm phối hợp của UBND cấp xã đúng khoản 5 Điều 48 Luật Chất lượng sản phẩm, hàng hóa, không tạo thẩm quyền kiểm tra kỹ thuật độc lập.

	Đối tượng, thuật ngữ đánh giá sự phù hợp và “tổ chức kỹ thuật”
	Ban Quản lý chất lượng và Đánh giá sự phù hợp
	Đề nghị bổ sung xác nhận giá trị sử dụng, kiểm tra xác nhận; phân biệt tổ chức đánh giá sự phù hợp, tổ chức công nhận và tổ chức kỹ thuật; không dùng khái niệm tổ chức kỹ thuật quá rộng.
	Tiếp thu. Bổ sung hoạt động xác nhận giá trị sử dụng, kiểm tra xác nhận tại Điều 2, Điều 4, Điều 5, Điều 18, Điều 20, Điều 22 và các quy định tương ứng. Không đưa tổ chức công nhận vào nhóm trực tiếp thực hiện hỗ trợ kỹ thuật mẫu; thay các chỗ “tổ chức kỹ thuật” bằng các chủ thể cụ thể như tổ chức đánh giá sự phù hợp, tổ chức kiểm định, hiệu chuẩn, giám định hoặc tổ chức có năng lực chuyên môn phù hợp.

	Điều 6 - xác định cơ quan chủ trì
	Ban Quản lý chất lượng và Đánh giá sự phù hợp
	Đề nghị không xác định theo công dụng chính/rủi ro cao nhất/quy mô ảnh hưởng, mà theo phân công quản lý tại luật, nghị định; Bộ Khoa học và Công nghệ chỉ điều phối khi có giao thoa.
	Tiếp thu. Điều 6 hiện xác định cơ quan chủ trì theo thẩm quyền gốc và Điều 94 Nghị định số 37/2026/NĐ-CP; đối với sản phẩm đa mục đích căn cứ bản chất, đặc tính kỹ thuật; trường hợp chưa xác định thì Bộ Khoa học và Công nghệ phối hợp các bộ, nếu không thống nhất báo cáo Thủ tướng. Ủy ban chỉ làm đầu mối theo phân công của Bộ trưởng.

	Điều 14 - hàng hóa nhập khẩu trước và sau thông quan
	Ban Quản lý chất lượng và Đánh giá sự phù hợp
	Đề nghị phân biệt kiểm tra nhà nước về chất lượng hàng hóa nhập khẩu trước thông quan với hậu kiểm/kiểm tra lưu thông sau thông quan.
	Tiếp thu. Chỉnh khoản 4 Điều 14 để khẳng định hậu kiểm sau thông quan thực hiện theo cơ chế hậu kiểm, kiểm tra hàng hóa lưu thông theo Luật Chất lượng sản phẩm, hàng hóa, Nghị định số 37/2026/NĐ-CP và pháp luật chuyên ngành, không coi là công đoạn tiếp nối của thủ tục kiểm tra nhà nước về chất lượng hàng hóa nhập khẩu trước thông quan.

	Điều 21-25 - dữ liệu, cảnh báo và kiểm tra từ xa
	Ban Quản lý chất lượng và Đánh giá sự phù hợp
	Đề nghị chỉ quy định nguyên tắc kết nối/chia sẻ theo thẩm quyền; gắn trách nhiệm với cơ quan tạo lập, quản lý dữ liệu; xác minh nguồn cảnh báo; dữ liệu điện tử chỉ làm căn cứ xử lý khi đủ điều kiện chứng cứ.
	Tiếp thu. Điều 21-24 tiếp tục gắn trách nhiệm với cơ quan tạo lập/quản lý dữ liệu và pháp luật về dữ liệu, giao dịch điện tử, bảo vệ dữ liệu cá nhân, bí mật nhà nước, bí mật kinh doanh. Khoản 5 Điều 3 được chỉnh về cảnh báo; khoản 4 Điều 24 được làm rõ điều kiện sử dụng hình ảnh, âm thanh, video, thông điệp dữ liệu làm căn cứ kết luận/xử lý theo pháp luật về chứng cứ và xử lý vi phạm hành chính.

	Điều 35-41 - trách nhiệm địa phương và chủ thể liên quan
	Ban Quản lý chất lượng và Đánh giá sự phù hợp
	Đề nghị chỉ quy định trách nhiệm phối hợp trong phạm vi chức năng, nhiệm vụ, quyền hạn đã có; không đặt nghĩa vụ mới cho cấp xã, hải quan, quản lý thị trường, công an, nền tảng, logistics, tổ chức đánh giá sự phù hợp.
	Tiếp thu. Các Điều 35-41 được giữ theo kỹ thuật dẫn chiếu thẩm quyền pháp luật hiện hành; yêu cầu cung cấp dữ liệu, gỡ bỏ, thu hồi, bảo toàn chứng cứ hoặc biện pháp xử lý chỉ thực hiện theo nghĩa vụ chuyên ngành hoặc yêu cầu hợp pháp của cơ quan có thẩm quyền. Điều 41 còn quy định cơ quan phối hợp không trực tiếp yêu cầu đối tượng kiểm tra nếu không có thẩm quyền.

	Kỹ thuật, thuật ngữ và viện dẫn trong hồ sơ
	Ban Quản lý chất lượng và Đánh giá sự phù hợp
	Đề nghị thống nhất thuật ngữ, giảm liệt kê trùng, kiểm tra tên/số/ngày/hiệu lực văn bản; sửa lỗi quan hệ giữa Nghị định số 119/2017/NĐ-CP và Quyết định số 36/2010/QĐ-TTg trong Báo cáo tổng kết.
	Tiếp thu. Dự thảo được rà soát lại các viện dẫn, trong đó sửa lỗi tại khoản 2 Điều 1, khoản 1 Điều 6, cách gọi hoạt động đánh giá sự phù hợp và tổ chức kỹ thuật. Nội dung sai trong tài liệu hồ sơ về Nghị định số 119/2017/NĐ-CP không được đưa vào Quy chế và phải được chỉnh ở Báo cáo/Tờ trình/Bản so sánh tương ứng.

	Phần căn cứ - Luật số 35/2018/QH14
	Viện Tiêu chuẩn Chất lượng Việt Nam
	Đề nghị bỏ “Luật số 35/2018/QH14” trong căn cứ Luật Chất lượng sản phẩm, hàng hóa.
	Không tiếp thu. Văn bản hợp nhất số 156/VBHN-VPQH ngày 09/9/2025 xác định Luật Chất lượng sản phẩm, hàng hóa số 05/2007/QH12 được sửa đổi, bổ sung bởi Luật số 35/2018/QH14 và Luật số 78/2025/QH15. Việc viện dẫn đầy đủ lịch sử sửa đổi là chính xác; tiếp tục giữ như dự thảo.

	Khoản 6 Điều 3/Điều 24-25 - chứng cứ thu thập từ xa
	Viện Tiêu chuẩn Chất lượng Việt Nam
	Đề nghị quy định giá trị pháp lý của ảnh, video, tài liệu thu thập từ xa để sử dụng khi xử lý vi phạm hành chính.
	Tiếp thu một phần. Quy chế không tự quy định chế độ chứng cứ mới. Bổ sung tại khoản 4 Điều 24 nguyên tắc hình ảnh, âm thanh, video, thông điệp dữ liệu và dữ liệu điện tử khác chỉ được dùng làm căn cứ kết luận/xử lý khi đáp ứng điều kiện về chứng cứ, nguồn, tính toàn vẹn, phương thức thu thập, lưu giữ, thẩm quyền và trình tự theo pháp luật về giao dịch điện tử, kiểm tra chuyên ngành, xử lý vi phạm hành chính và pháp luật có liên quan.

	Điều 16 - thời hạn gỡ bỏ/tạm ngừng hiển thị trên nền tảng số
	Viện Tiêu chuẩn Chất lượng Việt Nam
	Đề nghị quy định thời hạn 24-48 giờ để nền tảng gỡ bỏ hoặc tạm ngừng hiển thị khi nhận cảnh báo.
	Không tiếp thu việc ấn định thời hạn 24-48 giờ trong Quy chế nếu pháp luật thương mại điện tử/chuyên ngành không quy định. Khoản 2 điểm g Điều 94 Nghị định số 37/2026/NĐ-CP giao Bộ Công Thương quản lý chủ quản nền tảng và yêu cầu có cơ chế sàng lọc, gỡ bỏ sản phẩm vi phạm; thời hạn, trình tự thực hiện thuộc pháp luật chuyên ngành hoặc quyết định/yêu cầu hợp pháp của cơ quan có thẩm quyền. Giữ cách quy định tại Điều 16 và Điều 39 để tránh đặt nghĩa vụ mới vượt thẩm quyền.

	Góp ý chung về trách nhiệm, điều phối, tính khả thi và kỹ thuật dự thảo
	Ban Tổ chức cán bộ
	Cơ bản thống nhất sự cần thiết thay thế; đề nghị làm rõ trách nhiệm, cơ chế điều phối, tính khả thi; rà soát lỗi soạn thảo, thể thức.
	Tiếp thu. Dự thảo được rà soát theo nguyên tắc thẩm quyền gốc - phối hợp - đầu mối, làm rõ các Điều 6-12, 32-41; đồng thời sửa lỗi viện dẫn, thuật ngữ và kỹ thuật tại các điều tương ứng.

	Tờ trình - nguồn lực bảo đảm thi hành
	Ban Tổ chức cán bộ
	Đề nghị Tờ trình đánh giá nhân lực, hạ tầng dữ liệu, cơ chế phối hợp và kinh phí thực hiện.
	Tiếp thu để hoàn thiện hồ sơ Tờ trình. Nội dung này không cần quy phạm hóa chi tiết vào Quy chế; dự thảo Quy chế đã có Điều 42 về kinh phí, phương tiện, điều kiện kỹ thuật và Điều 43 về nhân lực, kiểm soát viên chất lượng. Tờ trình cần bổ sung đánh giá nguồn lực và khả năng đáp ứng thực tế.

	Khoản 1 Điều 21 - Cổng thông tin truy xuất nguồn gốc sản phẩm, hàng hóa quốc gia
	Trung tâm Mã số, mã vạch quốc gia
	Đề nghị bổ sung Cổng thông tin truy xuất nguồn gốc sản phẩm, hàng hóa quốc gia vào hệ thống dữ liệu phục vụ phối hợp kiểm tra.
	Tiếp thu. Bổ sung Cổng thông tin truy xuất nguồn gốc sản phẩm, hàng hóa quốc gia tại khoản 1 Điều 21, phù hợp khoản 2 Điều 93 Nghị định số 37/2026/NĐ-CP.

	Điều 34 - dữ liệu truy xuất nguồn gốc, nhãn hàng hóa của bộ quản lý ngành, lĩnh vực
	Trung tâm Mã số, mã vạch quốc gia
	Đề nghị bộ quản lý ngành, lĩnh vực kết nối, chia sẻ dữ liệu quản lý chuyên ngành về truy xuất nguồn gốc, nhãn hàng hóa với Cổng/Cơ sở dữ liệu quốc gia.
	Tiếp thu. Chỉnh khoản 2 Điều 34, bổ sung trách nhiệm kết nối, chia sẻ dữ liệu chuyên ngành về truy xuất nguồn gốc, nhãn hàng hóa với Cổng thông tin truy xuất nguồn gốc sản phẩm, hàng hóa quốc gia, Cơ sở dữ liệu quốc gia về tiêu chuẩn, đo lường, chất lượng, Cơ sở dữ liệu nhãn điện tử quốc gia và hệ thống quốc gia có liên quan trong phạm vi trách nhiệm, dữ liệu và điều kiện kết nối do pháp luật quy định; phù hợp khoản 2 Điều 93 và điểm b khoản 2 Điều 94 Nghị định số 37/2026/NĐ-CP.


Ghi chú: Nội dung tiếp thu, giải trình nêu trên được đối chiếu với Luật Chất lượng sản phẩm, hàng hóa (Văn bản hợp nhất số 156/VBHN-VPQH), Nghị định số 37/2026/NĐ-CP, Nghị định số 217/2025/NĐ-CP, Luật Tiêu chuẩn và quy chuẩn kỹ thuật (Văn bản hợp nhất số 56/VBHN-VPQH), Nghị định số 22/2026/NĐ-CP và các văn bản chuyên ngành có liên quan. Những ý kiến thuộc Tờ trình, Báo cáo tổng kết, Bản so sánh được ghi nhận để chỉnh đồng bộ hồ sơ, không đưa vào Quy chế nếu không phải nội dung quy phạm.
